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D MARTINS IMPORT & EXPORT LTDA
RUA ENGENHEIRO BENEDITO MARIO DA SILVA, 195 CAJURU CURITIBA/PR 82970-000
CNPJ: 73.234.742/0001-55 INSC ESTADUAL 101.95393-90 FONE 041-3226-1212
EMAIL: sandiego.vendas@hotmail.com - delcio.martins@hotmail.com

ILUSTRiISSIMA SENHORA PREGOEIRA DA PREFEITURA MUNICIPAL DE MATINHOS
-PR

EDITAL DE LICITAGAO
PREGAO ELETRONICO N° 40/2022

D MARTINS IMPORT & EXPORT LTDA, pessoa juridica de direito privado, devidamente
inscrita no CNPJ 73.234.742/0001-55, com endere¢co comercial na Rua Engenheiro
Benedito Mario da Silva, n 195, Cajuru, Curitiba/PR, doravante denominada “D Martins”,
neste ato representada por seu sécio-administrador, DELCIO MARTINS, inscrito no CPF

sob o numero 450.380.079-53, vem, respeitosamente, apresentar

CONTRARRAZOES

ao recurso administrativo interposto pela empresa MOBIT - MOBILIDADE, ILUMINACAO
E TECNOLOGIA LTDA, doravante denominada “MOBIT”, conforme os fundamentos

faticos e juridicos a seguir aduzidos.

| - BREVE RELATO

1. A empresa D MARTINS participou do pregao eletrénico
supracitado e ficou em terceiro lugar na ordem de classificagéo.

2. Entretanto, apds desclassificacdo da primeira colocada e a
habilitacdo da empresa STYLUX BRASIL SISTEMAS DE ILUMINACAO E ENERGIA S/A,
a empresa MOBIT interpés recurso administrativo apontando, no que diz respeito a



empresa D MARTINS, os seguintes pontos: (i) falta de apresentagédo do projeto basico; e

(ii) falta de comprovacgao servigos de reordenacgao de sistema de iluminacgao..

3. Porém, os apontamentos realizados pela empresa recorrente
nao devem prosperar, visto que carecem de fundamentos légicos e de direito, como ficara

demonstrado nas linhas a seguir.

4. E o breve relatdrio.

Il - DOS FUNDAMENTOS DO RECURSO

ii.1 - Da falta de projeto basico

5. Sustenta a recorrente que a empresa D MARTINS n&o apresentou o
anteprojeto luminotécnico com as simulagdes técnicas indicadas no edital. Todavia, o
argumento ndo merece prosperar, uma vez que: (i) o edital ndo traz em seu texto o
momento da apresentagcdo do documento; (i) ndo houve tempo habil para analise dos
documentos técnicos no momento da sessdo de lances; e (iii) ndo houve profissional
técnico habilitado no momento da referida sessdo para analise do documento técnico,

pontos esses que serdo melhores delineados.

6. No que diz respeito a falta de indicac&o precisa no texto do edital do
momento de apresentagdo dos documentos técnicos - item (i) do paragrafo anterior, a
administracao deve aceitar a apresentagao do anteprojeto tanto no momento da licitagéo -
até abertura da sessao de lances -, como em momento posterior, uma vez que a falta de

clareza do texto editalicio ndo pode permitir a violagcao ao principio da ampla disputa

e a busca da proposta mais vantajosa para a administracao.

7. Além do mais, ndo houve, na sessdao, momento para analise de
documentacgao técnica, nem tempo habil para fazé-la. Isso porque o edital ndo esta claro
a respeito do momento de tal apresentagdo. Deve-se considerar, para esse caso, que na
modalidade pregéao, diferentemente das modalidades prescritas na lei 8666/93, caso haja
necessidade de apresentacdo de documentacio técnica antes da abertura da sessdo de
lances, o texto do edital deve ser claro a esse respeito. Nao € o caso aqui. Para clarear o

que aqui esta sendo defendido, questiona-se se os documentos técnicos apresentados



pela empresa recorrente foram analisados pelo departamento técnico; por profissional

com atribuicdo para fazé-la? Acreditamos que nao.

8. Soma-se a isso o fato de que o documento técnico em questao deve
ser analisado por engenheiro eletricista vinculado ao orgao licitador, dado que somente
esse profissional tem atribuigcdo para julga-lo atender ou nédo as especificagbes exigidas
no edital. Dessa forma, s6 podera (poderia) ser realizado em momento posterior a etapa
de disputa, pois se trata de documento que exige analise fundamentada e,
posteriormente, publicada para ciéncia dos demais concorrentes. Tal procedimento dara
transparéncia a analise do documento e oportunizara, tanto a empresa que o apresentou,

bem como aos demais concorrentes, a impugnacao dela, se necessaria.

9. A empresa recorrente quando alega que as caracteristicas técnicas
“‘devem coincidir’ com as indicadas no anteprojeto, afirma um dado légico do edital: o
anteprojeto luminotécnico € fundamental. Mas ndo demonstra de forma fundamentada a
necessidade (clara e objetiva) de apresentagdo junto com os demais documentos
necessarios para a habilitagdo das empresas; nao deixa claro, até porque o préprio edital

também nao o deixa, em qual momento se daria a apresentacgao.

10. Portanto, ndo se pode perder de vista que o texto do edital, uma vez
publicado, vincula os concorrentes e a administragdo, limitando, por conseguinte, a
escolha do administrador. Mais do que isso, o processo licitatério busca garantir o
principio Constitucional da isonomia. Logo, deve garantir esse principio tdo importante
(...), e, nesse sentido, veda-se a discriminagdo arbitraria. Margal Justen Filho assim
leciona:
Ha um equivoco em supor que a isonomia veda que a Administracao
Plblica adote tratamento discriminatério entre os particulares que
pretendam contratar com ela. Quando a Administragédo escolhe alguém
para contratar, esta efetivando uma diferenciacao entre os interessados.
Nao se admite, porém, a discriminacao arbitraria, produto de
preferéncias pessoais e subjetivas do ocupante do cargo publico.

(Sem grifos no original).

1. Logo, apds a publicagdo do texto do edital, da forma como esta, ndo

permitir apresentacdo de documentacao técnica, tanto antes como depois da fase de



lances, € discriminar de forma arbitraria; julgar de forma subijetiva, contraria a CF/88 e

legislagao infraconstitucional.

ii.2 - Da nao comprovagao de capacidade técnica

12. Alega a recorrente que a empresa D MARTINS nao comprovou ter

executado servigos de reordenagao de sistema de iluminagao publica.

13. Primeiramente, cabe a abordagem ao verbo reordenar: voltar a
arrumar: rearranjar, recompor, reorganizar, rearrumar, reacomodar, readaptar,
redispor. Trata-se de uma agao que visa a reorganizar o que esta desorganizado. Logo,
reordenagao ndo exige nenhuma capacidade especifica. Uma empresa que comprove ter
executado servicos de iluminacado publica, detém capacidade para atender o referido

edital, como é o caso da empresa D Martins.

14. Mesmo nao constando o verbo reordenar no atestado da empresa D
Martins, verifica-se que ela ja executou tais servigos, pois: forneceu luminarias; retirou
luminarias antigas e defasadas; instalou luminarias de tecnologia LED; inventariou e

georreferenciou parque de iluminagao publica.

15. Ademais, uma vez que o objeto do edital diz apenas reordenagéo e
o0 anexo | menciona somente as luminarias como objeto de precificagdo, a empresa D
MARTINS atende plenamente o item 12.3, alinea “a@”, do edital. Ainda, caso julgasse
relevante exigir atestado de capacidade técnica por cada item que compde o objeto do
edital, em homenagem ao julgamento objetivo, deveria ter descrito, de forma clara e

precisa, quais itens deveriam ser considerados parcelas de maior relevancia.

16. N&o podemos perder de vista, inclusive, o mandamento legal a esse
respeito, nos termos do art. 30, IV, §1°, |, da lei 8666/93:

| - capacitacao técnico-profissional: comprovagao do licitante de possuir
em seu quadro permanente, na data prevista para entrega da proposta,
profissional de nivel superior ou outro devidamente reconhecido pela
entidade competente, detentor de atestado de responsabilidade técnica por

execucao de obra ou servico de caracteristicas semelhantes, limitadas



17.

estas exclusivamente as parcelas de maior releviancia e valor
significativo do objeto da licitagcdo, vedadas as exigéncias de

quantidades minimas ou prazos maximos. (Sem grifos no original).

Portanto, ndo ha o que se falar em ndo atendimento da capacidade

técnica por parte da empresa D MARTINS, visto que apresentou atestado compativel com

0 objeto e item de maior relevancia.

lll. DO DIREITO

18.

Insta salientar que a licitagdo € o procedimento administrativo que

visa selecionar a proposta mais vantajosa para a Administragcdo Publica, conforme
extraido do texto do art. 3° da Lei 8666/93:

19.

A licitacdo destina-se a garantir a observancia do_ principio

constitucional da _isonomia, a selecdo da proposta mais vantajosa

para_a administracdo e a promogdo do desenvolvimento nacional

sustentavel e sera processada e julgada em estrita conformidade com os
principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da moralidade, da
igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao
instrumento convocatério, do julgamento objetivo e dos que lhes sao

correlatos. (sem grifos no original).

Na busca da proposta mais vantajosa, deve ser objetivado a maior

qualidade e o menor custo possivel e a ser despendido. Nesse sentido, Marcal Justen

Filho doutrina’:

20.

De modo geral, a vantagem buscada pela Administracao Publica deriva da
conjugacgao dos aspectos da qualidade e da onerosidade. Significa dizer

que a Administracdo Publica busca a_ maior qualidade da prestacdo e o

maior beneficio econémico. (sem grifos no original).

Mais do que isso, ela busca garantir o principio Constitucional da

isonomia. Logo, deve garantir esse principio tdo importante (...), e, nesse sentido, veda-se

a discriminacgao arbitraria. Marcal Justen Filho assim leciona:

! JUSTEN FILHO, Margal. Curso de Direito Administrativo. 13 Ed. rev., atual. e ampl. Séao
Paulo: Thomson Reuters. 2018. p. 417



Ha um equivoco em supor que a isonomia veda que a Administracao
Plblica adote tratamento discriminatério entre os particulares que
pretendam contratar com ela. Quando a Administracdo escolhe alguém
para contratar, esta efetivando uma diferenciagéo entre os interessados.
Nao se admite, porém, a discriminacao arbitraria, produto de
preferéncias pessoais e subjetivas do ocupante do cargo publico.

(Sem grifos no original).

21. De outro giro, seria violador aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade exigir dos concorrentes regras que nao estédo claras no edital. Quando
a obscuridade, duvida, falta de informacdes prevalecem no texto do edital, ndo € dado ao
administrador o direito de fazer escolhas e/ou julgar de forma arbitraria, mas de fazer
valer os principios constitucionais e os demais principios que regem o processo licitatorio,

sempre primando pela ampla disputa. Lembrando sempre que o processo licitatorio

nao é um fim em si mesmo, mas um meio para o atendimento do interesse publico.

21. Dessa forma, as razdes do recurso administrativo interposto nao
merecem acolhimento, dado que a empresa D MARTINS cumpriu na integra o texto do
edital e esta apta a continuar figurando como habilitada no referido certame.

IV - DOS REQUERIMENTOS

22. Diante do exposto, em homenagem aos principios da
proporcionalidade e razoabilidade, requer que o recurso administrativo seja julgado

improcedente e seja mantida a classificagdo da empresa D MARTINS.

Nestes termos
Pede deferimento

Curitiba, 11 de agosto de 2022.
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